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siinvia soto via PEC
arti. 47 e 48 D.Lgs. B2/2008

ﬂ A - Ditta Pasquale Reale

W Via Campania n.33
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%dé/ DOCESE)‘/ g PEC: dittareale @ pec.it

Del Ei?é G/L‘Dlé Arpa Puglia - DAP Taranto

c/o Ospedale Testa - Taranto
pec: dap.ta.arpapuplia@pec.rupar.puglia.it

- Dipartimento di Prevenzione S.I.S.P. - Taranto
pec: dipariprevenzione sisp.asl.taranto@pec.rupar.puglia.it

- Al Nucleo Ecologico Carabinieri - Lecce
pec: sled1034@pec.carabinieri.it

- Alla Guardia di Finanza - Comando Provinciale Taranto
pec: 120510000p@pec.edf.it

- Provincia di Taranto
1 Settore - Polizia Provinciale
pec: polizia.provinciale.la@pec.it

Comune di Montemesola
pec: comunemontemesola@pec.rupar.puglia.it

Oggetto: Ditta Reale Pasquale — Impianto di gestione rifiuti relativo al recupero di pneumatici foori
uso sito in Montemesola zona Industriale alla Via S.P. per Crispiano auterizzato con D.D.
116 del 22.09.2010, cosi come rettificata dalla D.D. 60 del 30.062014: Modifica non
sostanzigle

Si notifica, alla Ditta Pasquale Reale, la Delermina Dirigenziale n. a A del 30/6}&'“ i
corso di pubblicazione all’albo pretorio della Provincia di Taranto.

Contestualmente, il provvedimento viene notificato agli Enti in indirizzo per gli aspetti di
compelenza.

1l Funzionario Istruttore
In ielo Polignano

/./\

7412] Taranto - uflicl di Via Lago di Bolsena, 2 - Tcl. 036-7320111 - codice fiscale 80004930733
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PROVINCIA DI TARANTO
9° SETTORE

Ecologia ed Ambiente — Aree Protette - Parco Naturale Terra delle Gravine
Protezione Civile - Edilizia Sismica

DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE

N. 41 del 30/06/2016 Registro di Settore

N Registro Generale del

OGGETTO: Ditta Reale Pasquale - Impianto di gestione rifiuti relativo al
recupero di pneumatici fuori uso sito in Montemesola zona Industriale alla Via
S.P. per Crispiano autorizzato con D.D. 116 del 22.09.2010, cosi come
rettificata dalla D.D. 60 del 30.06.2014: Modifica non sostanziale

RELAZIONE DELL’UFFICIO
Premesso che:

« Con nota acquisita al protocollo provinciale n 54206/A del 0971172015, la ditta Reale Pasquale, ditta
individuale C.F. RLEPQL53PISI780X, con sede in Tarante alla Via Campunia 33, formulava
istanza di modifica non sostanziale consistente nella variazione di aleeni codici CER gia autorizzali e
relativi all’impianto di gestione rifiuti sito in Montemesola (TA), senza apportare alcuna modifica di
tipo quantitativo, ne variazioni qualitative e sostanziali all impianto industriale.

¢« Con nota prot. 56586/P del 20.11.2015, la serivente Provincia, nel comunicare 'avvio del
procecdimento ai sensi degli artt. 7 e 8 della L.241/90, formulava osservazioni e richiesta di
documentazione integrativa cosi come di seguito riportato:

“L'istanza in oggetto dovrd essere presentata in bollo, con allegata copia del documento di
riconoscimenio del Legale Rappresentante. al fine della regolarizzazione della stessa;

- Auestazione di avvenulo versamento di € 300,00 sul C.C. iniestaio alla tesoreria della Provincia
di Taranto, quali oneri istruttori per listanza finalizzata all ‘adeguamento/modifica del titolo
auterizzative, ai sensi della Lo, 172007 (60% della 1ariffa prevista per isianza di nuovoe
impianto di trattamento per recupero);

- La relazione tecnica presentata é carenie i quanio:

o Non individua, in maniera esatta, { quantitativi dei nuovi vifiuti da introdurre nel sito ¢ i
quantitativi dei rifiuii gia assentini che si intende ridurre, limitandosi ad indicare una
generica riduzione del quantitativo dei puewmarici fuori uso CER 160103 con la
contestuale introduzioni di nuovi CER nel limite del guantitativo gia autorizzato;

o Non ¢ presente un lay-out impiantistico aggiornato con indicazione dei nuovi CER, i

quantitativi richiesti e i relativi siti di stoccaggio per ogni singolo CER in RI3;

La vichiesia di introdurre, in awtorizzaziene, vifini in ingresso con caratteristiche
nierceologiche diverse dua quelle autorizzaic  ha come conseguenza un ‘evidente
variazione del ciclo produttive, considerato quale somma delle varie fasi, partendo
dall'accesso nell 'impianto, proseguendo con lo stoccaggio e di seguito con il processo
di trattamenio (recupero) e successiva chiusura del ciclo (uscita). A 1al fine la relazione
tecnica dovra descrivere la tecnologia generale ¢ il complesso di mezzi teenici atti a
trasformarciratiare e nuove tipologic di rifiui in modo uwile all vomo ¢ relativi
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processi (tecnologic) , indicando le dorazioni strumentali ¢ Uinsieme delle azioni che
supporiano e definiscono in sequenza il processo operative, cosi conie esteso ai nuovi
codici CER richiesti, tra eui anche guelli biodegradabili che, senz'alro, comportano
nuove problematiche rispetto @l passato con particolare riferimento alle emissioni
odorigene (CER 200201). A 1al fine, quindi. dovii atrestarsi che il processo di
trattamento assentito con la D.D. 116 del 22.09.2010 ¢ che consta nelle fasi principali di
di stallonarura-triturazione-gramdazione-raffinazione ¢ relativi macehinari, sia idoneo
anche per il recupero dei nuovi codici CER richiesti
- Indicazione del Responsabile Tecnico (non risulta nel fascicole alcuna commicazione circa
Uindividuazione di tale figura, cosi come da prescrizione del provvedimento autorizzativo gia in
essere). Ad ogni buon fine si invia modulistica predisposta dall Utficio per le comunicazione di
cui traitasi (all. 1). da parie del tecnico professionisia individuato:
- Anestazione circa gli adempimenti ¢ le prescrizioni previste nella Determina Dirigenziale n.862
del 01.07.2014."

* La Societh istante, con successiva nota prot. 6947/A del 11.02.2016, trasmeticva osservazioni e
chiarimenti a riscontro di quanto evidenziato dallo scrivente ufficio. In particolare, venivano
esplicitati i codici CER da introdurre, con la contestuale riduzione del codice CER gilt autorizzato
160103 “pncumatici fuori uso™, fermo restando il quantitativo massimo aworizzato annuale di
trattamento (2000 /Annue) e il quantitativo massimo di stoccaggio istantaneo (32 Ton). Si descrive,
di sepuito, la situazione gia autorizzata ¢ la nuova con i codici CER da introdursi, come la richiesta
della Societd istante,

utorizzati;

ento rifiuti gi

Quantita di messa Quantiti t/a

(Descrizione tipologic di rifiuti da avviare a recupero Codice CER Autivith inricerva
istantanea (tonn.)

Pneumatici fuori uso 160103 R13-R3 32 2000

Nuovi rifiuti da trattare:

Descrizione tipolagie di fifiuti da avriare a Cobic: ok R0 l?:f:;“ﬁ:ﬂ‘;‘::::ﬁ Quianitica ifa
FECUPLTo {tonn.)
Pneumatici fuori uso 160103 R13-R3 3 200
Imballaggi di carta e cartone 150101
R13-R3 3 200
carta e Cartone 200101
Imballaggi di legno AR R13-R3 & 400
Legno, diverso da quello di cui zlla
voce 200137 HORISE
Rifiuti biodegradabili (potature
prodotte da ville, giardini e parchi) 200z R & 40
imballaggi di vetro 150107
= R13 1 100
Vetro 200102
imbaliaggi di plastica 150102
R13-R3 6 200
plastica 200138




imballaggi metallici (lamierino 150104
sfuso) R13-R3 4 400

Metalli {lamierino sfuso) 200140
Rifiuti ingombranti 200307 R13-R3 G 300

Tot. 32 ton Tot. 2000 Ua
Con successiva nota prot 21882/P del 11.05.2016 1'Ufficio, nel valutare I'istanza di che trattasi,
addiveniva alle seguent conclusioni:

“Si premetie che a seguite dell’istanza acquisita agli atti defla Provincia con il prot. 534206/4 del
0971172015, la scrivente Provincia, con la nota prot. SO386/P del 20.11.2013, ha richiesto maggiori
dentagli tecnici cirea la modifica progettuale proposta finalizzaie all introduzione di nuwovi rifiun
CER in ingresso nei limiti dei guantitarivi massimi gic assentiti.

Codesta Socierd. con relazione tecnica acquisita agli atti con la noia prot 6947 del 11.02.2016, cosi
come successivamente integrata con le note prot. 46704 del 23.03.2016 ¢ prot 20146 del
28.04.2016 (certificazione 1SO 14001 aggiornata). riscontrava solo parzialnienie i rilievi fani dallo
scrivente ufficio. In particolare st evidenzia che:

1) La vrelazione tecnica aggiornata cosi recita: “la configurazione camplera dell'impianto
(stallonatura, triturazione, granwlazione, raffinazione) sari wiilizzata unicamente per frattare i PFU,
mentre per le alire tipologie di rifiuni ¢ riservata wnicamente la triturazione. eccezion farta per il
vetro che verra solamente stoceato e non trattato”,

La semplice triturazione dei nuovi rifinti che azienda vuole inirodurre non si configura come
operazione falizzata alla produzione di wna materia prina secondaria, ma ¢ una detle eperazioni di
pretratamento a cui sono sottoposti 1 rifiun prima di essere avviari al traramento vero ¢ proprio, ¢
consiste nella riduzione del materiale in frammenti di dimensione aduita alle successive operaziont di
Trattamenio.

Pertanto tale operazione non puo essere annoverala come attivita di recupero in R3 (cosi come
definita nell'allegato C alla parte IV del d Lgs n 15272006}, in quanio nen sono siate indicate  le
successive opportune tecnologie /o operazioni fimalizzare alla produzione di materia prima
secondaria ottenuia dal recupero dei vifinti.

2) La medesima relazione 1ecnica non definisce un bilancio di materia correnio, in base al guale la
quantita di rifiuto che entra nell'impianto (in termini di singolo codice CER) dovrd corrispondere
alla quantita che esce dal medesimo tapianto (che consistera nella somnia tra maieriale recuperato,
rifiutt non recuperabili ecc..)

Cidr posto, si invita codesta Societa a riscontrare in maniera puntuale quanto sopra evidenziato eniro
30 giorni dal ricevimenio della presente, specificando che in mancanza degli opportini ehiariment
lo scrivente Ufficio procedera all ‘archiviazione dell istanza con le procedura ex d.Lgs 1.241/90".
Con nota prot Provincia 25948/A del 09.06.2016 la Societa, pur considerando non motivate le
valutazioni dell"Ufficio e riportate integralmente al punto precedente. variava la tipologia di istanza.
Nel dettaglio, la Societd comunicava che avrebbe gestito 1 materiali in uscita dalla triturazione dei
rifiuti, ancora come rifiuti e, quindi. formulava richiesta di autorizzazione all’operazione R12 per i
nuovi rifiuti in luogo dell’operazione richiesta R3, restando invariati quantitativi giis richiesti. cosi
come riportato nello specchietto seguente:

Descrizione tipologie di ifiuti da avviare Codice CER At le?,:h,f:i\fma Quarntith ¢/a
B recupere istantanca (1onn.)
Pneumatici fuori uso 160103 R13-R12-R3 3 200
Imballaggi di carta e cartone 150101
R13-R12 3 200
carta e Cartone 200101
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Imballaggi di EEBHD 1500 R13-R12 6 400
Legno, diverso da quello di cui A :
alla voce 200137 2010
Rifiuti biodegradabili (potature
prodotte da ville, giardini e R13-R12 3 200
parchi) 200201
imballaggi di vetro 150107
R13 1 100
Vetro 200102
imballaggi di plastica 150102
R13-R12 6 200
plastica 200139
; foo i w o
imballaggi mitaihce (lamierino 150104
sfuso) R13-R12 4 400
Metalli (lamierino sfuso) 200140
Rifiuti ingombranti 200307 R13-R12 6 300

Tot. 32ton Tot. 2000 t/a
Inoltre. 'azienda presentava il bilancio di materia richiesto dall’ufficio, attestando che:

a) Per quanto attiene i nuovi rifiuti autorizzati con le operazioni R12. saranno gestiti ancora come
rifiuti a valle delle operazioni R12 e pertanto il bilancio di materia sard 1:1 e quindi il 100% del
rifiuio che entriin R13, vscird in R12;

b) Per quanto attiene i Pneumatici fuori uso, il bilancio di materia ¢ il seguente:

- PFU(CER 160103 in entrata: 100%:;

- Stallonatura: a valle della stallonatura vengono prodotti residui di lavorazione (conferiti
ad impianti terzi per lo smaltimento) che rappresentano il 5% dei PFU in entrata;

- Triturazione: La triturazione (R12) produce il cosidetto “ciabattato”™ che & ancora un
rifiuto, quindi del restante 95% che risulta dalla fase di stallonatura ¢id che si ottiene €
ancora rifinto e non si originano residui di lavorazione:

- Granulazione: Consiste nel ridurre i pezzi triturati ottenuti nella fase di triturazione in
granuli da 16/18 mm di diametro. In questa fuse vengono prodotti residui di lavorazione
(conferiti ad impianti terzi per lo smaltimento) che incidono di circa il 20/30% . Quindi il
granulo ottenuto corrisponde al 65%-75% del PFU in entrala ;

- Raffinazione: La fase di raffinazione consiste nel ridurre la sezione dei granuli
ulteriormente in modo da ottenere una granulometria della gomma di 3 mm di diametro.
Anche in questa fase vi sono residui di lavorazione (conferiti ad impianti terzi per lo
smaltimento)che incidono di circa il 20%. Quindi il granulo otienuto corrisponde. al
45%-55% del PFU in entrata.

Considerato che:

¢ Larichiesta formulata dalla ditta Reale Pasquale prevede la riduzione dei rifiuti gia antorizzati (PFU)
e la contestuale introduzione di nuovi rifiuti, fermo restando 1 limiti quantitativi complessivi gia
autorizzall.

» Non vi ¢ I'introduzione di nuovi impianti e di nuove tecnologie. né 'aumento delle superfici di
lavorazione, restando immutata la conformazione del lotto ¢ degli impianti rispetto @ quanto
autorizzato con il provvedimento della Provincia D.D. 116 del 22.09.2010 ¢ s.m.i..

o Pattivita di recupero rifiuti in procedura ordinaria. ancorché esistente e per la quale si richiede
I'introduzione di nuovi rifiuti non pericolosi nei limiti quantitativi gia autorizzati, non risulta in
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come modificata ed integrata con la D.D. n60 del 30.06.2014, ai sensi dell’art. 208, d.Lgs
n 15272006 e smi. relativamente all’ impianto di recupero rifinti site in Montemesola zona
Industriale alla Via S.P. per Crispiano, di cui si allega planimeuria di dettaglio con indicazione delle
aree di stoccaggio, che costituisce parte integrante e sostanziale del presente atto (all.1);

di precisare che restano invariati, oltre  ai quantitativi complessivi gili autorizzati. i limiti temporali
dell’autorizzazione. che resta valida per un periodo di anni 10 (dieci) dallz data di adozione del citato
provvedimento D.D. 116/2010;

di precisare che I'elenco aggiomato dei codici CER, con i relativi gquantitativi ¢ operazioni, € il
seguenie:

Descrizione tipologie di sifiud | gogice CER Aitivitd in riserva

antita di messa a
Quantita di me Quanttat/a

da avviare & recupero istantanea (lonn.)

Pneumatici fuori uso 160103 RBF;EH' 3 200
Imballaggi di carta e 150101
cartone R13-R12 3 200
carta e Cartone 200101
Imballaggi di legno 120102 R13-R12 6 400
Legno, diverso da quello 200138

di cui alla voce 200137

Rifiuti biodegradabili
(potature prodotte da 200201 R13-R12 3 200
ville, giardini e parchi)

imballagpi di vetro 150107

R13 1 100
Vetro 200102
imballaggi di plastica 150102 R13-R12 6 200
plastica 200139
imballaggi metallici
{lamierino sfuso) 150104 R13-R12 4 400
Metalli {lamierino sfuso) 200140
Rifiuti ingombranti 200307 R13-R12 6 300

6.

Tot. 32 (on Tot. 2000 t/a

di precisare che le attivita R13-R12-R3 sopra elencate, sono da intendersi strettamente connesse
pertanto ogni relativa attiviti in R13 ¢ vincolata al successivo svolgimento dell” attivita di recupero
R12 efo R3 nello stesso sito:

di precisare che tra i rifiuti ingombranti al codice 200307 devono escludersi 1 ed “beni durevoli
dismessi” indicati con I'acronimo RAEE (Rifiuti da Apparecchiature Elettriche ed Elettroniche)
come, a titolo di esempio, 1 frigoriferi, lavatrici, televisori, piccoli elettrodomestici ¢ lampade al
neon.

di precisare che la ditta dovri adeguarsi alle prescrizione della Legge Regionale n.7/99, cosi come
modificata ed integrata dalla L.R. 23/2015, nella tempistica prevista dal medesimo provvedimento
regionale.

di prendere atto della nomina, quale responsabile tecnico dell’impianto autorizzato con la D.D. 116
del 22.09.2010, cosi come modificata ed integrata con la Determinazione Dirigenziale n.60 del
30.06.2014, dell"ing. Mariella Altavilla, cosi come da dichiarazione sostitutiva presentata;
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di stabilire che il nuovo importo della garanzie finanziarie. giuste disposizioni temporanee per la
determinazione delle garanzie finanziarie adottate dalla Provincia di Taranto con Deliberazione di
Consiglio Provinciale n. 113 del 17.12.2015, & puari o €. 169.200. Lua garanzia finanziaria dovri
essere prestata secondo una delle modaliti stabilite dall'art. 1 della legge 10/06/1982 n. 348 e per una
durata non inferiore all'autorizzazione rilasciata maggiorata di anni due. Si precisa. inolue, che
eventuali atti/polizze/fidejussionifappendici, devono essere depositati in originale e corredati da
apposita dichiarazione ai sensi di legge che accerti non solo Tdentitd dei sottoscrittori delle
medesime garanzie per conto del garante, ma anche Fesisienza in capo a questi dei necessari poteri di
rappresentanza a rilasciare le garanzie/fidejussiont di che trattasi. Comunque. le chieste garanzie
dovranno successivamente essere adeguate alla disciplina nazionale, in caso di modifiche, e in ogni
caso al decreto ministeriale di cui all'articolo 195, comma 2, lettera gy del decreto legislativo 3 apnile
2006. n. 152. Si rammenta, altresi, che € vietato esercizio delle attivita di cui all’art. 208 del d.Lgs
n.152/2000 ¢ s.m.i., in mancanza della presentazione di idonee garanzie finanziare;

di precisarc che restano valide tutie le ulierion condizioni ¢ prescrizioni del provvedimento di
autorizzazione unica ai sensi dell’art. 208 del d.Lgs n.152/2000, rilasciato con la Determinazione
Dirigenziale n.116 del 22.09.2010. cosi come modificata ed integrata con la Determinazione
Dingenziale n.60 del 30.06.2014;

. di adottare il presente titolo autorizzativo ai soli fini ambientali ai sensi della Parte quarta del D.Lgs.

n. 152/2006, fatto salvo ogni altro prescritto nulla osta, parerc. concessione. permesso, valutazione,
licenza o altro secondo la specifica normativa di riferimento. Restano, altresi, fatti salvi ed
impregindicat eventuali diritti di terzi;

- di notificare il presente atio alla dita Ditta Reale Pasquale e contestualmente, di trasmettere i1

provvedimento ai sottoclencati enti:
- Dipartimento Prevenzione S.1.5.P. di Taranto;
- AR.P.A Puglia - Dipartimento Provinciale di Taranio;
- Polizia Provinciale di Taranto — Sezione Ambiente;
- Comando Carabinieri per la Tutela dell’ Ambiente - NOE di Lecee:
- Comando Provinciale G.di F. di Taranto:
- Comune di Montemesola

Fio IL DIRIGENTE DEL SETTORE
Ing. Martino Dilonardo

VERIFICA Al SENSI DEL D.Lgs. 196/03
Garanzie alla riservatezza

La pubblicazione dell'atto all’Albo on line della Provincia, salve le garanzie previste dalla legge 241/90 in
tema di accesso ai documenti amministrativi, avviene nel rispetto della wela alla riservatezza dei cittadini.
secondo quanto disposto dal DLgs 196/03 in materia di prolezione dei dati personali. Al fini della pubblicita
legale.
identificativi non necessari ovvero i) riferimento a dati sensibili, qualora tali dati fossero indispensabili per
l'adozione dell'atto, sard contenuto in documenti separati, esplicitamente richiamati.

T'atto destinate alla pubblicazione ¢ redatto in modo da evitare la diffusione di dati personali

Il Dirigente  F.to Ing. Martino Dilonardo

Si appone per il presente atto il visto di regolarita contabile artestante la copertura finanziaria ai sensi del
comma 4. art. 151, del decreto Legislativo 267 del 18/08/2000).

Taranto, I IL DIRIGENTE SETTORE FINANZIARIO

s



Il sottoscritto Dirigente del Settore Segreteria Generale, su analoga relazione dell'incaricato
attesta che copia conforme all’originale del presente atto ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio della
Provincia dal n. e vi restera per quindici giorni consecutivi.

L’incaricato 1l Dirigente del Setiore
Segreteria Generale
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PROVINCIA DI TARANTO
9° SETTORE
Ecoclogia ed Ambiente - Arce Protette - Parco Naturale Terra delle Gravine

Protezione Civile
DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE
N. g 6‘2/ DEL -~ 1 l ”G 2Bifcgistro Generale

N._60  DEL30/cc/c/y Registro di Settore

»
| Oggetto: Ditta Reale Pasquale - Implanto di gestione rifiuti relativo al
recupero di pneumatici fuorl uso autorizzato cpﬁ ai sensi dell’art.
208 del D. Lgs. n. 162/2006, ubicato nel Comune di Montemesola
- Determinazione Dirigenziale n. 116 del 22/09/2010 - Rettifica.

RELAZIONE DELL'UFFICIO

Con Determinazione Dirigenziale n. 116 del 22/09/2010 veniva rilasciata |'approvazione ¢
I'autorizzazione all'esercizio dell’'impianto di gestione di rifiuti non pericolosi, ubicato in
Montemesola alla via S.P. per Crispiano, incluso nella zona PIP 2° comparto — lotti 1-2-6-7 di
proprieta dell'impresa individuale Reale Pasquale.

Con nota acquisita al prot. prov. 2330/A del 15/01/2014, il Sindaco del Comunc di Montemesola
formulava allo scrivente Ente richiesta di chiarimenti circa il rilascio del provvedimento in oggetto.

Si & proceduto pertanto ad una disamina degli atti relativi alla procedura relativa al rilascio

all’autorizzazione di che trattasi, ovviamente sotto il solo profilo di compeienza ambientale tra le
funzioni di questa Provincia.



Dalla visione del fascicolo si evince che, nell'ambito della procedura ex art. 208 del D. Lgs. 152/06
per il rilascio dell’autorizzazione alla realizzazione e gestione dell'impianto in oggetio, il Comune
di Montemesola non ha mai espresso parere negativo motivato sull’aspetto paesaggistico,
urbanistico ecc.. ma, nell'ultima conferenza di servizi che si & tenuta in data 31/05/2010, ha
richiesto “...di rinviare la formuluzione del proprio parere all'esito del ricorso amminisirativo
avverso il diniego al permesso a costruire n. prot. 8076 del 21/10/2009. con riserva di formulare il
proprio assenso o dissenso all’Autorizzazione Unica ai sensi del'art. 208 del D.lgs. 152/2006.." e.
in tale sede, il segretario Comunale, alla presenza anche del Sindaco, ha confermato Ja validita cd
efficacia della convezione con la ditta Reale Pasquale. Pertanto. trascorsi i termini previsti dalla
normativa per la conclusionc del procedimento, la Provincia, sulla base degli esiti dei lavori della
conferenza di Servizi provvedeva al rilascio della Detcrminazione Dirigenziale n. 116 del
22/09/2010.

Le attivita autorizzate con la citata Determinazione consistono nelle opcrazioni di recupero (R3 -
R13) da effeltuarsi sui pnenmatici fuori uso di cui al codice CER 160103, per una capacita massima
di 8 t/g. pari a 2000 Vanno, con una potenzialita di stoccaggio massima di 32 1.

All'epoca si ritenne di poter rilasciare 1'autorizzazione senza sottoporre I'intervento alla procedura
di verifica di assoggettabilita a VIA, in quanto, avendo la Societa dichiarato un capacita massima di
8 Ug.. I'intervento non ricadeva nel punto 7, lettera zb dell*allegato IV del medesimo del D. Lgs.
15206 “Impianti di smaltimento e recupero di rifiuti non pericolosi, con capacita complessiva
superiore a 10 i/g, mediante operazioni di cui all’allegato C, letiere da Rl a RS, della purie quaria
del Decretn Legislativo 3 aprile 2006, n. 152", e nel punto A.2f dell’elenco A.2 dell'allegato A
della L.R. 11/2001 ss.nm.ii. “impianti di smaltimento e recupero di rifiuri non pericolosi, con
capacitd superiore a 50 17g. mediante operazioni di incenerimento o di traftamenio di cui
all'allegato B, lettere D2 ¢ da D8 a D11, ¢ all'allegato C, letiera da RI a R9 del D, Lgs. N.
221997,

Si specifica, tuttavia, che I'art. 4 ¢. 9 della L.R. 11/2001 prevede che “Ai sensi dell’articolo 1.
comma 7. del decreto del Presidente della Repubblica 12 aprile 1996, nelle aree dichiarate ad
elevato rischio di crisi ambientale di cui all'articolo 74 del decreio legislativo 31 marzo 1998, n.
112 per le tipologie progettuali di cui agli allegaii A e B, la relativa soglia dimensionale subisce
una riduzione del 30 per cenio™.

Il comune di Montemesola rientra tra i cinque comuni dichiarati ad elevati rischio di crisi
ambientale, come espressamente enunciato nel D.P.R. 23 aprile 1998 e confermato con Legge
Regionale 7 maggio 2008, n. 6.

Pertanto, tenendo conto dell'art. 6 c. 9 del D. Lgs. 152/2006 che recita “le Regioni e le Province
autonome di Trento e di Bolzano possono definire, per determinate tipologie progettuali o aree
predeterminate, sulla base degli elementi indicati nell'allegalo V, un incremento nella misura
massima del trenia per cento o decremento delle soglie di cui all’allegato IV...” nonché della
circolare n. 1 del 2009 della Regione Puglia sull’applicazione delle procedure di VIA e VAS nelle
more dell’adeguamento della LR. 11/2001 e ss.mm.ii,, che al punto 1.1 cita “...1ale delega rimane
effiicace fino all'approvazione della legge regionale di adeguamento. anche laddove nei casi in cui
dovessero riscontrarsi differenze relative alle soglie dimensionali dell’opera da realizzare. In ogni
caso dovrd farsi riferimento al valore piit restrittivo individuato tra la legge regionale e lo slesso
decreto.”, si ritiene che la riduzione del 30% sia applicabile all’imtervento in questione.

Conseguentemente, lo scrivente Seftore con nota acquisita al prot. 9786/P del 13/02/2014 formulava




comunicazione di avvio del procedimento finalizzato all'annutlamento d'ufficio, ai sensi dell’art.

2l-nonies della L. 241/90, de) provvedimento di autorizzazione giusta Determinazione Dirigenziale
n. 116 del 22/09/2010.

Con nota acquisita al prot. prov.le n. 18197 del 20/03/2014 la Societd formiva osservazioni ¢
controdeduzioni, & cui questo Settore, riscontrava puntualmente con nota prot. 1. 22861/P del
09/04/2014, concludendo che “.....omissis......Per quanto attiene le considerazioni circa la
condizione che il quantitativo previsto in 8 /g @ un valore sovrastimato, poické rapportando il
quantitativo complessive di rifuuti autorizzato che & di 2.000 t/a ai giorni lavorativi previsti (312
giornaie) si oitiene un valore pari a 6,4 Yg. si chiede a codesta Societd. al fine di poter effettuare
idonea valutazione, di fornire denaglia relazione a finna di tecnico abilitato, comprovante che la
capaciie massima giornaliera dell’impianto non pud essere superiore alle 7 t/g. Nella relazione
dovra anche essere individuato un apposito sistema di conirollo sui-quantitativi giornalieri di rifiteti
sortoposti a rrattamento”,

La Socicta con nota acquisita al prot. n. 28863/A del 09/05/2014 trasmetteva relazione tecnica nella
quale si precisava che: “...omissis......atualmente é previsto un sistema di pesatura dei rifiuti
all'ingresso dell'impianto con relativa registrazione;.....omissi......... considerato che giad nella
relazione tecnica viene esplicitato un sistema di pesatura sulla pesa a ponte, 1'utilizzo di un nastro
trasportatore (che consente di caricare il rrituratore) permette linserimento di un sisterma di
pesanira in continuo per nastri, composie da un ponie di pesatura fra rulli costituito du celle di
carico, un sensore di velocita e un sistema elettronico per I'elaborazione dei dati: questo sistema
permette una lettura immediata dei dati ed una registrazione degli stessi. Inoltre artraverso wun
sistema di programmazione viene garantito il valore di portata istantanea ( per la gestione in fase di
lavorazione) e il valore di portata totale (per garantire le prescrizioni della Provincia in termini di
aulorizzazione). anche giomaliero...omissi.,."” '

Pertanto la Ditta, prima dell'entrata in esercizio, dovra inserire, oltre i sistemi di pesatura gia
previsti nei precedenti elaborati, anche il sistema di pesatura in continuo per nastri composto da un
ponte di pesatura fra rulli costituito da celle di carico, un sensore di velocita e un sisterna elettronico
per I'elaborazione dei dati che permetta una lettura immediata dei dati ed una registrazione degli
stessi cosi come descritto nella relazione tecnica acquisita al prot. prot. n. 28863/A del 09/05/2014.
Dovra, inoltre. inviare alla Provincia attestazione, a firma del Legale Rappresentante della ditta e di
tecnico abilitato, di avvenuta messa in opera del suddetto sistema i pesatura con relative schede
tecniche e certificazione della waratura dello stesso. Dovrd, altresi, garantire la tenuta dei dati
registrati dal predetio sistema di pesatura che dovranno esscre sempre disponibili aghi organi di
controllo.

Si formula, pertanto, proposta di determinazione dirigenziale di rettifica dei quantitativi giomalieri
di rifiuti da trattare nell'impianto in oggetto, previsti nella Determinazione Dirigenziale n. 116 del
22/09/2010 riducendoli a max 7 t/g, sotto le condizioni innanzi esposte.

Si attesta che il procedimento istruttorio & stato espletato ne! rispetto della normativa vigente e che
la seguente proposta di determinazione & conforme alle risultanze dell'istrutroria espletata.

L1, 25 giugno 2014 .
- LJstruttore Di li),-'o/ Tecnico
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IL DIRIGENTE DEL SETTORE

Visto il D.Lgs. 18 Agosto 2000. n. 267 ed in particolare I'art. 107;

Visti gli artt. 4 e 17 del D.Lgs. n. 165/2001;

Vista lz Legge 7 agosto 1990, n. 241 e ss.mm.ii.;

Visto lo Statuto provinciale;

Visto il Regolamento di Organizzazione e di Funzioni della Dirigenza dell’ Ente:
Visto il Decrcto Legislative 3 aprile 2006, n. 152 e ss.mm.ii,;

Vista la Legge Regionale 1172001 e 1a circolare n. 1 del 2009 della Regione Puglia;
Visto il D.P.R. 23 aprile 1998 e 1a L.R. 7 maggio 2008, n. 6;

Visto il Regolamento Provinciale in materia ambientale;

Vista ed esaminata la documentazione agli atti;

Letta e fatte propria la relazione dell'Ufficio.

Considerato che

dalla visione degli atti relativi al procedimento di autorizzazione di cui alla Determinazione
Dirigenziale n. 116 del 22/09/2010 & emerso che I'impianto autorizzato rientra tra quelli soggetti
alla procedura di verifica di assoggettabilici a VIA:

I'impianto in oggetto non ha iniziato 'esercizio dell attivita;

Atteso che il presente provvedimento:

& conforme alla normativa di cui al D.Lgs. 33/2013 in materia di trasparenza dell attivita
amministrativa;

non contiene dati e riferimenti che possano determinare censure per violazione delle norme sulia
privacy, di cui al D. Lgs. 196/'03.

DETERMINA

. di rettificare i) p.to 3 della Determinazione Dirigenziale n. 116 del 22/09/2010, solo con

riferimento al quantitativo giomaliero dei rifiuti che si riduce a 7 Ug, nel seguente modo:

“di stabilire che I ripi ed i quantitativi di rifiuti da recuperare suno: anivitd di recupero (R3-
RI3): “preumatici fuort uso” di cui al codice CER 160103, per un massimo di 7 tonn/giorno.
puri a complessive 2000 tonfanno, con una potenzialitg di stoccaggio massima di 32 ronn.”

. di stabilire che 1a Dilta prima dell’entrata in esercizio, dovra inserire, oltre i sistemi di pesatura

giz previsti nei precedenti elaborati oggetto di valutazione del procedimento relativo al rilascio
dell’autorizzazione. anche il sistema di pesatura in continuo per nastri composto da un ponte di
pesatura fra rulli costituito da celle di carico. un sensore di velociti e un sistema elettronico per
'elaborazione dei dati che permetia una lettura immediata dei dati ed una registrazione degli

stessi cosi come descritto nella rclazione tecnica acquisita al prot. prot. n. 28863/A del
09/05/2014;

. di specificare che la Dina dovrd inviare alla Provincia attestazione, a firma del Legale

Rappresentante della ditta e di tecnico abilitato, di avvenuta messa in opcra del suddetto sistema
di pesatura con relative schede tecniche e certificazione della taratura dello stesso:




4. di stabilire che la Ditta dovra, altresi, garantire la tenuta dei dati registrati dal predetto sistemna di
pesatura che dovranno csscre sempre disponibili agli organi di controllo:

5. di precisare che € fatto salvo tutto quanto riporato nella Determinazioni Dirigenziali n. 116 del
22/09/2010, che qui si intende integralmente trascritto. compresi i limiti temporali e che,
pertanto, I'autorizzazione resta vatida per un periodo di anni 10 (dieci) a partire dalla data di
adozione di tale provvedimento;

6. di trasmetiere copia del presente provvedimento:
- REGIONE PUGLIA - Assessorato Ambiente — Ufficio smaltimento Rifiuti;
- PREFETTURA di Taranto;
- Comune di Montemesola;
- Direttore Generale ASL TA/I;
- Dipantimento di Prevenzione S.1.S.P, ASLTA/I;
- Dipartimento di Prevenzione S.PE.S.A.L. ASLTA/l;
- A.RFA. Puglia - Dipartimento Prov.le di Taranto (TA);
- Comando Carabinieri Tutela Ambientale di Lecce;
- Guardia di Finanza - Sez. Operativa Navale Nucleo Polizia Ambientale (TA);
- Corpo Foreslale dello Stato di Taranto;
- Sez. Reg.le Puglia Albo Gestori ambientali (BA);
- Settore Polizia Provinciale della Provincia di Taranto

7. di notificare il presente provvedimento alla ditta Reale Pasquale con sede legale in Taranto alla
via Campania n. 33, in persona del legale rappresentante.

TL DIRIGENTE DEL SETTORE
Dott, Stef: EME 0 . i
0 efano ’%‘;]}? _—
// //
11 presente atto non richiede il ¥isto di regolarita contabile attestante la copertura finanziaria
ai sensi del comma 4. art. 151, del Decreto Legislativo 267 del 18/08/2000. in quanto non comporta
impegno di spesa. -




Il sottescritto Dirigente del Settore Segreteria Generale, su analoga relazione dell’incaricato
attesta che copia conforme all’originale del presente alto & stata pubblicata all'Albo Pretorio della
Provinciz dal n. ¢ vi restera per quindici giorni consecutivi,

L'incaricato 1l Dirigente de) Settore
Segreteria Generale
Avv. Stefano Semeraro




\)

COPIA

PROVINCIA DI TARANTO

9° SETTORE
Ecologia ed Ambiente —Aree Protette e Parco Naturale Terra delle Gravine

DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE

N. 116 DEL 22/09/2010

OGGETro:-mt_ta REALE PASQUALE

allegato fotografico
elaborati grafici
stralci aerofotogrammetrici
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planimetrie delle sistemazioni esterne
impianto idrico-fognante e impianto acque di prima pioggia ‘ '
impianto idrico-fognante e impianto acque di prima pioggia

progétto di variante approvato il 12/09/2007

piante di progetto di variante architettonica .

prospetti ¢ sezioni di progetto di variante architettonica

* planimetrie con sistemazione dell'impianto di “riciclaggio pneumarici fuori uso™

* = & & o 9

Descrizione dell’impianto:

Dalla lettura della documentazione presentats dall'azienda si evince che:

La sede dell'impianto 2 in Montemesola allz Via S.P. per Crispiano, ed & incluso urbanisticamente
nella zona PIP 2° comparto - Lot 1-2-6-7.

Liimpianto & costituito da un area complessiva di mg. 4800 completamente recintata, con idonea
muratura realizzata con pannelli prefabbricati di cemento armato per un altezza di mt. 3,50.
L'azienda & dotata di tre ingressi che si immetiono su strade comunal; di piano, il progetto, come
risulta dalle planimetria allegate ( cfr. N.11 e N. 13) & costituito dz:

E
1
L
{
1
i
'

i
H
1

* ' Un capannone di dimensioni 41x 21,32 mt cirea con annessi bagni e spogliatoi per i
lavoratori; .

. Una zona uffici distribuita su due piani di superficie complessiva paria 150 mg circa.
Alfinterno del capannone sard posizionato Pimpianto per il riciclaggio dei PFU, il cui
funzionamento consta Ie seguenti fasi operative ;

1) Processo @i triturazione (Stallonatura-Triturazione-Granulazione- Separazione ¢
macinazione —Imballaggio);

2)  Processo di polverizzazione ( Unitd di polverizzazione — Separaziope - Vagliatura ~
Insilaggio - Pesatura e insaccatura),

All'esterno sono ubicate le tre aree destinate allo stoccaggio preliminare (R 13) per una superficie
complessiva di 271,36 mq ‘ :

Procedimento Istruttorio ( Art. 208 del D. Lgs. n. 152/06):

1l Comitato Tecnico Provinciale ha esaminato {a pratica nclla seduta del 09/09/2009, giusto verbale
n. 83, rilevando quanto segue: _lassenza di: titolo di proprieid; documentazione relativa
all'inguadramento urbanistico ¢ vincolistico al fine della esara individuazione dei vincoli
eventualmente presenti nell'area dell'insediamento o ad essa limitrafe. Per cid che attiene il
comporto idrico la pratica dovrd essere adeguata al Pigno di Tutela delle risorse idriche della
Regione Puglia...

In ottemperanza a quanto disposto dall’art. 208 comma 3 veniva opportumamente convocata
Conferenza dei Servizi, tenutasi in data- 22.10.2009, 23.11.2009, 26,04.2010 e 31.05.2010.

Nella seduta del 22/10/2009, venivano acquisiti e valutati i seguenti pareri: —
*  Comune di Montemesola, di cui alla nota prot. 8080/s.g. del 21/10/2009 (parere negativo);
* SPESAL, di cui zlla nota prot. 7350 del 10/08/2000;
* SISF, di cui 2lla nota prot. 2869 del 20/10/2009, di conferma del precedente parere proL.
1018 del 10/07/2009;
* Autoritd di Bacino, di cui alla nota prot. ref00005/09 de] 22/10/2009;
¢ Comando provinciale VV.FF, di cui alla nota prot. 008710 del 06/10/2009;



-+ Comune di Montemesola, di cui alla ots fax prot. 7425/5.g. del 11409/2009, acquisita al
-prot. 044797 del 06/10/2009: , '
* La societh Reale, in tale sede, ha consegnalo agli atti della Conferenza, proprie osservazioni
alla pota del Comune di Montemesola prot. 7425/s.g., e copia della seatenza (Cassazione [
sez. penale) n. D0891/2009 del 24/06/2009.
Fertanto, la seduta viene aggiornata al successivo 2371112000,

Nella seduta del 23/11/2009, a societs Reale nel riservarsi di far valere le proprie ragioni presso Ia
compelente auforild giudiziatia avverso il parere negativo espresso dal Comune di Montemesola
con note prot. 8076/s.2. ¢ 8080/s.g., precisa che il medesimo Comune non ha sollevato alcuna

valida motivazione di caratiere urbanistico edilizio per Topposto diniego. Pertanto, attess la
mancanza del parere ARPA Puglia, la Conferenza di Servizi viene sospesa.

ARPA Puglia, dipartimento provinciale di Taranto, con nota fax prot. 8328 del 19/02/2010, acquisita
al prot. 009223/a del } 9/02/2010, esprime proprio parere per l'impianto di che trattasi.

La Conferenza di Servizi, riconvocata per il 26/04/2010, prosegue Facquisizione e la valutazione dej
scguenti pareri:

* ARPA Puglia, dipartimento provinciale di Taranto, con nota fax prot. 8328 de 19/02/2010;

*  Soprintendenza Archeologica, di cui alla nota prot. 6484 del 22/04/2010:

* ENAV, di cui alla nota prot. 107813 del 21/04/2010;

1i Comune di Montemesola allega agli atti della Conferenza di Servizi propria nota prot. 2485/s.g.
del 26/04/2010, con cii richiede .d; rinviare la formulazione del proprio parere all'esito del
ricorso amuministrativo avierso il diniego al permesso di costrtire n. prot. 8076 del 21/10/2009,
con riserva di formulare proprio assense o dissenso ell'Awtorizzazione Unica ai sensi dell'art,
208 del D.1gs. 15272006 "

Ad esito della runione, 41 Sindaco del Comune di Montemesola, richiede un aggiornamento della
C4d.S,, al fine di verificare 1a posizione de! Comune,

Nella seduta del successivo 3110572010, la Conferenza di Servizi prosegue 'acquisizione e la
valutazione dei seguenti pareri: - :

» e-mail ENAC, acquisita al prot. 031514/ del 19/05/2010; *

» Direzione Aeroportuale Bari-Brindisi - ENAC prot. 044059/enac/cbb del 12/05/2010, acquisita
al prot. 029838/a del 12/052010;

diversi anni ed ¢ stato realizzato nel rispetto della normativa urbanistica ed edilizia del Comune di

L'impresa Reale Pasquale deposita inoltre agli atti della Conferenza di Servizi, comunicazione,
acquisita al prot. 034383/a de} 31/05/2010, con cui & seguito di proprie valutazioni ritiene i ridurre
il quantitativo di rifiuti da trattare 2 2000/topn. anno (circa § tonn/giomo), allegando altresi
certificato Casellario Giudiziale, Certificato CCIAA, e copia della convenzione con il Comune,

I Comupe di Montemesola allega agli atti delia Conferenza di Servizi propria nota prot. 3425/s.g.
del 31/05/2010, con cui non essendoci motivazioni diverse vichiede: ...di rinviare la formulazione

prot. 8076 del 21/1072009, con riserva di Jormulare il proprio assenso o dissenso all Autorizzazione
Unica af sensi dell'art. 208 det D.gs. 152/2006... ‘

In detta sede il Comune di Montemesola, a seguito di espressa richiesta, ha confermato fa validita
¢d efficacia dellz convenzione con 1a ditta Reale Pasquale,
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Pertanto, decorsi abbondantemente i termini dell'arficolo 208 del D. 1gs. 152/06, ed acquisiti i pareri
necessari, i lavori della Conferenza di Servizi venivano dichiarati conclusi favorevolmente.

* Le valutazioni ¢ conclusioni della Conferenza di Servizi s0no state trasmesse a tutti gli Enti facenti

parte del procedimento con nota prot. 035275/p del 03/06/2010. :

Considerato che il Comune di Montemesola all'esito dei favori della Conferenza di Servizi, non ha
espresso definitivamente 1a volontd dell'amministrazione rappresentata.

Pertanto, atteso che I'art. 208, comma 6 del D. Lgs. n. 152/2006 prevede che entro trenta giorni
dalla conclusione della Conferenza di servizi la Provincia approva il progefto € autorizza la
realizzazione e la gestione dell'impianto.

Atteso che l'art. 208, comma 11 del D. Lgs. n. 152/2006 prevede che |'autorizzazione individui Je
condizioni e le prescrizioni necessarie per garantire I'attuazione dei principi di cui all'articolo 178 e
(e sl & S Sleaiat.

i tipi ed i quantitativi di rifiuti da smaltire 0 da recuperare: attivith di recupero (R3 - R13):
“pneumatici fuori uso™ di tui al codice CER 160103, per massimo 8 tonn/giorno, pari a
complessive 2000 ton/anno; con una potenzialita di stoccaggio massima di 32 tonn.:

- 1 requisiti tecnici con particolare riferimento slla compatibilita’ del sito, alle atrezzature

utilizzate, ai tipi ed ai quantitativi massimi di rifiuti ed alla conformita dell'impianto al progeto
approvato: la movimentazione e fo stoccagpio dei rifiuti deve essere realizzata in modo che sia
evitata ogni contaminazione del suolo e dei corpi ricertori superficiali #/o profondi; i rifiuti da

recuperare devono essere stoccati scparatamente dai rifiuti derivanti dalle operazioni di

recupero e destinati allo smaltimento, da quelli destinati ad ulteriori operazioni di recupero; lo
stoccaggio in cumuli di rifiuti che possono dar luogo a formazioni di polveri deve avvenire in
aree confinate, tali rifiuti devono essere protetti dalle acque meteoriche e dall'azione del vento a
mezzo di appositi sistemi di copertura anche mobili;

le precauzioni da prendere in materia di sicurezza ed igiene ambientale: dovranno essere
rispettate tutte Je prescrizioni Aimposte dagli organi competenti;

la localizzazione dell'impianto da autorizzare: Montemesola afla Via S.P. per Crispiano, ed &
incluso urbanisticamente nella zona PIP 2° comparto - Lotti 1-2-6-7; foglio di mappa n. 6,
particelle 545-546-547-548; , .

il metodo di trattamento € di recupero: operazioni di recupero (R3 ed R13) mediante: messa in
riserve; riduzione volumetrica per triturazione e polverizzazione; trattamento di cernita e
separazione; e B v

le prescrizioni per le operazioni di messa in sicurezza, chiusura dell'impianto ripristino del
sito: & fine vita dell'impianto dovra procedersi alla rimozione degli impianti e alla bonifica del
silo previa caratterizzazione;

le garanzie finanziarie richieste, che devono essere prestate solo al momento dell'avvio effettivo
dell'esercizio dell'impianto: secondo Je modalith descritte dal Regolamento Regionale n. 18 del
16/07/2007 (€ 165,00 x 2000 fonn.), quantificate in € 330.000,00.

Ia data di scadenza dell'autorizzazione: dieci anni dalla emissione del presente provvedimento;

Considerato chc la ditta Reale Pasquale dovra acquisire separatamente le sutorizzazioni non
ricomprese dall'art. 208 del D, Lgs. n. 15272006, tra cui:

* emissioni in atmosfera, eventualmente munendosi di conseguenziale antorizzazione;
* acque meteoriche di dilavamento ricadenti sull'intera ares dell'impianto dovramno essere
sottoposte a trattamento e consequenziale autorizzazione:
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/?/ — Considerato che Ia dirta Reale Pasquale ai fini della efficacia dell'autorizzazione dovra presentare il
7 collaudo delle strutture ¢ degli impianti, secondo le modalith previste dallz vigente normativa per il
collaudo di insediamenti produttivi,

:‘mg?, A\ Per quanto sopra premesso e considerato si propone al dirigente I'adozione del provvedimento di
%T autorizzazione unica ex art. 208 del D. Lgs. n. 15272006 alie condizioni ¢ prescrizioni indicate in
=

=3

relazione e da tutt i soggetti pubblici intervenuti nel procedimento.

bl “)c-"’ L'istrotiore direttivo tecnico 1l Funzionario Amministrativo
;‘ geom. Gianpiere SANTORO Francesco DIMICHELE
IL DIRIGENTE DEL SETTORE

Visto Y'art. 107 del D.Lps. 267/2000.

Visto il D, Lgs. n. 152/2006 ¢ sue successive modifiche ed integrazioni.

Visto le LR. n. 30/86 € n. 17/00. ' :

Vista la Legge regionale n. 17 del 14 Giugno 2007, pubblicata nel Bollettino
Ufficiale della Regione Puglia n.87 suppl. del 18 Giugno 2007, avente ad oggetto:
“Disposizioni in campo ambientale, anche in relazione al decentramento delle
funzioni amministrative in materia ambientale™.

Considerata la conclusione e gli esiti delle Conferenze di servizi, nonché dei pareri
favorevoli delie autoritd intervenute;

Letta e fatta propria la relazione dell"Ufficio sopra riportata,

DETERMINA

di approvare il progetto e-irelativo esercizio, ai sensi per gli effetti dell'art. 208 del D. Lgs.
n. 15272006, el MPIaN 8 Bestome TG tor pericolosi, ubicato in Montemesola, alla Via
S.P. per Crispiano, (zona PIP 2° ‘comparto - Lotti 1-2-6-7), foglio di mappa n. 6, particelle 545-
545-547-548; di propriety dell'impresa individuale del sip. REALE PASQUALE, nato a
Sovigliano Cavour (Le) i1 15091953 cod.fisc.: RLEPQLS3PISI780X, & part. Iva:
00312710734, con sede legale in Taranto in Via Campaniz, 33 — 74100 Taranto; :

di stabilire che, ai sensi dell’art. 208 del D.lgs 152/06 comma 12, la presente autorizzazione &
rilasciata per un periodo di anni 10 (dieci) dalia data di adozione del presente provvedimento;

R13): “pneumatici fuor uso” dj cui al codice CER 160103, per un massimo di 8 tonn/giomo,
pari a complessive 2000 ton/anno, con una potenzialita di stoccaggio massima di 32 tonn.:

4) di stabilire che 1a movimentazione e Jo stoccaggio dei rifiuti deve essere realizzata in modo che
§ia evitata ogni contaminazione del suolo e dei corpi ricetiori superficiali e/o profondi; i rifiuti
da recuperare devono essere stoccati separatamente dai rifiuti derivanti dalle operazioni di
Tecupero € destinati allo smaltimento, da quelli destinati ad ulteriori operazioni di recupero; ]o
stoccageio in cumuli di rifinti che Possono dar luogo a formazioni di polveri deve avvenire in
aree confinate, tali rifiuti devono essere protetti dalle acque meteoriche e dall'azione del vento a
mezzo di appositi sistemi di co anche mobili;



5) di stabilire che la ditta dovra rispettare tutte le prescrizioni e ke condizioni descritte negli
elaborati tecnici, nonché quelle pervenute nell'ambito del procedimento, da twtti i soggetti
pubblici intervenuti: ’ '

6) di stahilne che, per quanto riguarda le emission; in atmosfera, Ja societd, dovra cv%ﬁ

munirsi di -

. 4
7} che le acque meteoriche di dilavamento ricadenti sullintera area dell'impianto dovranno csscrel :

S0TOpaste a trattamenti e conscquenziale autorizzazione; ’
8) di stabilire che i quantitativi da trattare dovranno rispettare quelli indicati nella dichiarazione
presentata al Comando VV.FFE aj sensi e per gli effetti desl DM. 16'02'1;982:

perdite rifinti anche se accidentali, Ia medesima societd dovri avvertire tempestivamente, fo
scrivente Settore, FAR.PA - Dipartimento di Tarantoe laA.S.L. Ta/l;

. '
) . to ¢ subordinato alla
: e ¢ degli impianti autorizzati, secondo le modalith previste

Vigente normativa per il collaudo df insediament; produttivi, a firma di tecnico-sbilitata:
14) di stabilire che le garanzie finanziarie richiesle, devono essere prestate solo al momento
1 de

dellavvio effettivo dell'esercizio dell} 12010, secondo Je modalith descritte dal Regolamento
EI00HE 0. 18 del 16/07/2007, quantificate in € 33000000, ~—

15) di stabilire che 1a ditta ¢ tennta 2 comunicare a questa Amministrazione il nominativo del
tesponsabile tecnico dell’esercizio dell’impianto entro 30 giomi dalla notifica del presente
atto, il quale dovra possedere i Tequisiti previsti dalla legge;

azione penale o sia stata proposta Tadozione di ‘misure di sicurezza per le ipotesi di reato
" previste dalle leggi vigenti; :

-
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17) di stabilire che Finosservanza di quanto prescritto comporta i provvedimenti e ke sanzion;
amministrative /o penali previsti dalla vigente normativa in materia ed in particolare ‘quell]
dei Titolo VI - Capo I del D.Lgs. 152/2006; , '

19) di stabilire che " attivita di controllo e vigilanza sari effettuata oltre che dall’ARPA. anche dz
parte del Settore Ecologia ed Ambiente di questo Ente, dal Dip. di Prev. Servizio Igiene e
Sanita Pubblica ¢ dal Dip. di Prev. SPESAL - ASL TA/| ¢ da tutti gli Organi istituzionalmente
Preposti alla vigilanza ¢ a controllo;

20) di dare ano che il presente provvedimento non comporta impegno di spesa;

21) di precisare che contro il presente provvedimento & ammesso il ricorso al T.A R. Puglia eatro
60 giorni o, in alternativa, al Capo delle Stato entro 120 ge. dallz sua notifica;

22) di trasmettere copia del presente provvedimento:
*alla REGIONE PUGLIA - Assessorato Ambiente . Utficio smaltimento Rifiuti:
*ad ISPRA;

*alla PREFETTURA di Taranto;

*al Sig. Sindaco Comune i MONTEMESOLA

*al Direttore Generale ASL TA/I

* 1 Dipartimento di Prevenzione $.1.S.P. ASLTA/I;

* al Dipartimento i Prevenzione S PE.S.A LASL TA/]:
*al A.RP.A. Puglia ~ Dipartimento Prove di Taranto (TA);
* al Comande Carabinieri Tutela Ambientale di Lecce;

* al Comando Provinciale Guardia di Finanza - Taranto;

= Corpo Forestale dello Stato di Taranto;

* Sez. Reg.le Puglia Albo Gestori ambientali (BA);

* Al Dirigente del Servizio Polizia Provinciale;

* di notificare il presente provvedimento alla Ditta REALE PASQUALE

1l Dirigente del Setiore
Fho Ing. Ignazio MORRONE



