Ci troviamo qui a presentare osservazioni inerenti alla richiesta di LGH ....

Voglio iniziare con le foto di pag. 30,31,32 che la Societa Linea Ambiente ha inserito
nella Relazione Paesaggistica alla codesta Provincia. Secondo LGH, nei dintorni
della discarica non ci sono altro che campi seminativi e incolti; sembra proprio la
Pianura Padana che noi conosciamo bene, visto che siamo di Brescia; anche la sede
di Linea Ambiente € di Brescia ma, forse questi Signori non si sono accorti di essere
in Puglia e non in Pianura Padana. Come dimostrato da rilievi fotografici, a
circa 500 metri dal IlI° Lotto, ci sono numerose case abitate sia di giorno che di
notte , dove risiedono bambini e neonati ed anziani . Ci sono quattro masserie che
producono formaggi e prodotti tipici Pugliesi; c’@ un centro disabili convenzionato
con I'Asl di Taranto, dove risiedono oltre dieci persone. A molto meno di un km c’e
un bar e una stazione di rifornimento carburante , dove quasi ogni giorno arrivano
odori nauseabondi. In questa sede noi rappresentiamo anche quelle persone che ci
hanno delegato a presentare osservazioni che si trovano in una grande situazione di
difficolta. Innanzitutto, gli abitanti nelle vicinanze della discarica, per la maggior
parte delle giornate non possono aprire neppure le finestre in quanto gli odori
sono talmente forti e nauseabondi che non vogliono rischiare di avere complicazioni
a livello sanitario. Per quanto concerne le masserie, la maggior parte di esse non
riesce piu a vendere i loro prodotti localmente, in quanto poche persone ormai si
recano in quella zona a causa della vicinanza alla discarica. Tutte queste persone
hanno paura per la loro salute, per le loro attivita commerciali, per i loro bambini e
neonati che vivono nei pressi della discarica. Come stabilisce la norma, anche se si
superano enormemente i valori della qualita dell’aria in un certo periodo della
giornata, poi questi vanno a sommarsi, nell’arco della giornata, ai valori normali e
quindi, i parametri potrebbero sempre risultare nella norma, anche se, per
parecchie ore della giornata il rischio & estremamente elevato, specialmente per
questi bambini, neonati, anziani e portatori di handicap che risiedono nei pressi del
Il Lotto.

La societa ha dichiarato che vuole praticamente raddoppiare la capienza della
Discarica innalzandosi sino a 16 metri. Ma avete presente il rischio per queste
persone ? Volete ancora mettere in difficolta le attivitd commerciali limitrofe ancora
per oltre 10 anni? Penso che, anche sotto il profilo umano dobbiate mettervi una
mano sulla coscienza, perché il rischio per la salute & estremamente elevato per

queste persone!



Ritornando al discorso del raddoppio della capienza e dell’ altezza......... Innanzitutto,
nella relazione presentata da LGH si legge che : “ L’attuale profilo altimetrico della
discarica non garantirebbe, su un orizzonte di lungo termine, il regolare deflusso
delle acque meteoriche di ruscellamento, presentando potenziali aree di ristagno
delle acque meteoriche. La societa dichiara inoltre che, ha gia sperimentato cid in
altri impianti di smaltimento di rifiuti analoghi che hanno garantito il regolare

deflusso delle acque”

Quindi si capisce che i tecnici della discarica hanno chiesto di innalzarsi col
conferimento rifiuti, altrimenti ci potrebbero essere dei problemi per il deflusso
delle acque meteoriche e che nei loro altri impianti, hanno dovuto per forza
innalzarsi per garantire questo deflusso.

Ma quello che mi chiedo é :

- Come mai nel primo e secondo lotto della discarica, come stabilito nel
progetto iniziale e, dal piano campagna si sono innalzati fino alla quota
massima di 7.42 metri ? L non c’é alcun problema con il deflusso delle
acque?

- Come mai, nella Relazione Paesaggistica per il 3° lotto LGH chiede diinnalzare
I'altimetria fino ad una quota di ben 16 metri per garantire questo famoso
deflusso delle acque meteoriche?

- Allora, se cosi fosse, anche nel il primo e secondo lotto avrebbero dovuto
appellarsi a questa teoria per non avere problematiche di aree di ristagno
delle acque!l! Ricordo che, come precedentemente elencato, nel primo e
secondo lotto I'altezza massima é di 7.42 metri.

E’ chiaro a tutti e soprattutto a tutte le persone qui presenti che, innalzare il 3°
Lotto sino a 16 metri sia una richiesta assurda come si dimostra dalla relazione

tecnica allegata.

Ritornando al discorso dell’altezza....16 metri....Voglio illustrarvi le Linee Guida
dell’Enac ( Ente Nazionale Aviazione Civile) riguardo alla “ Valutazione di messe in
opera di impianti di discarica in prossimita del sedime aeroportuale”

Questo ¢ quello che viene citato riguardo ai rifiuti non pericolosi:Rifiuti non
pericolosi (codice CER 1-19)
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Pub essere autorizzata la costruzione di discariche destinate ad ospitare i rifiuti

contemplati nel Catalogo Europeo dei Rifiuti non pericolosi, ad eccezione di quelli
relativi al codice 2 e al 20, a qualunque distanza dal sedime aeroportuale.”

Tali rifiuti infatti sono privi di sostanza organica e quindi non c’é una potenziale
fonte di attrazione per I'avifauna. | codici 2 nel Catalogo Europeo, rientrano in quelli
smaltiti  dalla discarica: i fanghi . Solo nel 2014 hanno smaltito ben 79436
tonnellate! | codici 20 (rifiuti urbani, inclusi quelli dalla raccolta differenziata) sono
proprio quelli che LGH si & impegnata ora a smaltire, d'accordo con la Regione
Puglia, ma ha dichiarato di volerli smaltire anche in futuro, per far fronte
all'emergenza rifiuti in Puglia.

L’Art. 707 del Codice della Navigazione, al capitolo 4 paragrafo 12, mette in capo
ad ENAC il compito di :

identificare le attivita presenti sul territorio che potrebbero essere potenzialmente
pericolose per la navigazione. Al fine di garantire la sicurezza della navigazione
aerea, I'ENAC individua, quindi, le zone da sottoporre a vincolo nelle aree limitrofe
agli aeroporti e stabilisce le limitazioni relative ai potenziali pericoli per la
navigazione.

L’Art. 711 prescrive che nelle zone di cui all'articolo 707, sono soggette a limitazioni
le attivita che, come lo smaltimento dei rifiuti, costituiscono un potenziale richiamo
per la fauna selvatica o comunque un pericolo per la navigazione aerea.

La realizzazione e I'esercizio delle attivita di smaltimento dei rifiuti sono pertanto
subordinate all'autorizzazione dell'ENAC, che ne accerta il grado di pericolosita ai
fini della sicurezza della navigazione aerea.

Il paragrafo 7.9 del cap.7 Parte 3 dell'ICAO Airport Service Manual (Doc. ICAO 9137-
AN/898) indica in 13 km dal sedime aeroportuale il limite consigliato per
I'insediamento di attivita di smaltimento.

Gia ora ci sono le prove fotografiche della presenza di centinaia e centinaia di
gabbiani, ad un altezza che varia da decine di metri fino a centinaia di metri . Quindi
c’é gia il concreto pericolo per I'avifauna.... & stata attirata gia ora che l'altezza del 3°
Lotto & di 6 metricirca. Vi immaginate a 16 metri, quale sia il pericolo per gli aerei
o per gli elicotteri della guardia di finanza, carabinieri, polizia che passano ogni
settimana sopra la discarica? Abbiamo prove fotografiche anche di elicotteri che
hanno sorvolato a pochi metri dal IlI° lotto!!! Il pericolo del “ Bird-Strike”, gia ora
molto allarmante, potrebbe, in caso di una autorizzazione , essere piu che

triplicato.



Comunque ripeto: La realizzazione e I'esercizio delle attivitd di smaltimento dei
rifiuti sono pertanto subordinate all'autorizzazione dell'ENAC, che ne accerta il
grado di pericolosita ai fini della sicurezza della navigazione aerea.

Inoltre volevo ricordare una cosa non poco importante: come stabilisce la Corte
Europea nella Direttiva del 1999 relativa alle discariche di rifiuti e successivamente
recepita dall'ltalia nel Decreto Legislativo del 13 gennaio 2003, numero 36, al
paragrafo 2.1 che descrive I'Ubicazione per impianti di rifiuti non pericolosi, si
devono necessariamente tenere in considerazione 4 fondamentali parametri per :

IMPIANTI di RIFIUTI NON PERICOLOSI e per RIFIUTI PERICOLOSI ,

cosi come recita il Decreto:

“ Per ciascun sito di ubicazione devono essere esaminate le condizioni locali di
accettabilita dell'impianto in relazione a:

-1) distanza dai centri abitati;

-2) collocazione in aree a rischio sismico di 2/ categoria cosi' come classificate dalla
legge 2 febbraio 1974, n. 64, e provvedimenti attuativi, per gli impianti di discarica
per rifiuti pericolosi sulla base dei criteri di progettazione degli impianti stessi;

-3) presenza di rilevanti beni storici, artistici, archeologici.

( Adiacente al terzo lotto c’é il Parco Naturale Regionale “ Terra delle Gravine”, terza
area protetta Pugliese dopo il Parco del Gargano e quello dell’Alta Murgia. Ma per
questo gli Enti competenti , avendo valutato la compatibilita del 1l lotto , hanno
rilasciato I'autorizzazione. Su questo non c’é nulla da dire perché almeno hanno

esaminato il problema )

-4) collocazione in zone di produzione di prodotti agricoli ed alimentari definiti ad
indicazione geografica o a denominazione di origine protetta ai sensi del
regolamento (CEE) n. 2081/92 “

SU QUESTO PARAMETRO INVECE NON E’ STATO ESAMINATO IL PROBLEMA ,
nonostante le disposizioni al Decreto Legislativo precedentemente elencato.

Infatti:

Lintero territorio di GROTTAGLIE & incluso nella Disciplinare di produzione della
Indicazione Geografica Protetta dell’ “UVA DI PUGLIA” quindi uva Vittoria, uva
Italia,eccc..., del Caciocavallo Silano D.O.P, Vino Primitivo di Manduria” , con
marchio D.O.C, del “Vino Primitivo di Manduria Dolce Naturale” , con marchio
D.0.C.G . Inoltre , lintero territorio di Grottaglie & incluso nella Disciplinare di
Produzione dell’OLIO D.O.P “ Terra d’Otranto”



Per il primo e secondo lotto, la richiesta di autorizzazione da parte di Ecolevante
SPA, era precedente al Decreto Legislativo del 13/01/2003 . Per quanto riguarda il
terzo lotto, in data 12 dicembre 2003 I Ecolevante S.p.A. , ha presentato presso la
Provincia di Taranto istanza per I'approvazione del progetto di ampliamento in terzo
lotto della discarica per rifiuti speciali non pericolosi (tipo ex 2B), gia sita in contrada
"La Torre Caprarica-Amici" a Grottaglie (Taranto). Ma il precedente decreto & stato
attuato nel 13/01/2003. Abbiamo gia provveduto pochi mesi fa a fare una

. . . . POSIiBiLMEMTE
segnalazione ai carabinieri del noe e alla Procura della Repubblica f°soné”State
violate Norme EUROPEE , visto I'adempimento di obblighi derivanti
dall'appartenenza dell'ltalia alla Comunita' Europea e quindi & stato violato il
decreto legislativo del 13 gennaio 2003 relativo all’'ubicazione di discariche di rifiuti

non pericolosi.

Lo sapevate che a meno di 100 metri dal Ill lotto ci sono dei vigneti di una Vittoria, la
cui uva va a finire sulle tavole degli italiani?? Ed a 50 metri circa ci sono uliveti.

La procura, insieme ai Carabinieri del Nucleo Operativo Ambiente stanno gia
effettuando le indagini per verificare il possibile illecito riguardante le autorizzazioni
rilasciate dai diretti interessati. Infatti, i carabinieri del Noe hanno gia effettuato un
sopralluogo pochi mesi fa e le indagini sono ancora in corso.

Cosa si vuole fare: rilasciare un’altra autorizzazione senza tener conto dei
precedenti Decreti e delle Direttive dell'Enac? Beh, se cosi fosse non ci limiteremo a
guardare con le mani in mano ma informeremo immediatamente la Procura della
Repubblica dell’eventuale rilascio di autorizzazioni illecite.

Questo & tutto; la richiesta di raddoppio della capienza e di innalzarsi sino a 16
metri per garantire il deflusso delle acque meteoriche & chiaramente un insulto alla
vostra intelligenza. Confido nel vostro senso di responsability nel rifiutare
categoricamente l'assurda richiesta di ampliamento e innalzamento del
conferimento di rifiuti richiesto dalla societd LGH. Ci riserviamo di presentare altre
informazioni nella prossima conferenza dei servizi |

Grazie!

232.03 2016

oS



Ing. Ottavio Ruggieri Relazione Paesaggistica

FIGURA 10 — Ante operam, vista Nord — discarica esistente in fase di esercizio (nov. 2015)

FIGURA 10a- Post operam, vista Nord quota di fine conferimento rifiuti - progetto in istanza




Ing. Ottavio Ruggieri Relazione Paesaggistica

FIGURA 10b - Post operam, vista Nord quota di fine assestamento rifiuti - progetto in istanza

FIGURA 11— Ante operam, vista Ovest — discarica esistente in fase di esercizio (nov. 2015)




Ing. Ottavio Ruggieri Relazione Paesaggistica

FIGURA 11a- Post operam, vista Ovest quota di fine conferimento rifiuti - progetto in istanza
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